Juchnowiec Koscielny, 2 listopada 2021 r.

IGK.271.2.34.2021

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
W ZAKRESIE CZESCI NR 8

Dziatajgc na podstawie art. 255 ust. pkt. 3 z dnia 11 wrzegnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z péin. zm.), zwanej dalej ustawa Pzp, Zamawiajacy
informuje o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji na wykonanie robét budowlanych pn.
Rozbudowa i modernizacja oswietlenia ulicznego w Gminie Juchnowiec Koscielny w zakresie
czgsci nr 8 pn. Modernizacja 15 punktéw sterowania o$wietleniem ulicznym

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Zgodnie z treécig art. 255 pkt 3 ustawy Pzp, Zamawiajacy uniewaznia postepowania
jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyisza kwote,
ktora zamawiajacy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zaméwienia.

W prowadzonym postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego
w trybie podstawowym bez negocjacji na wykonanie robét budowlanych pn. Rozbudowa i
modernizacja oswietlenia ulicznego w Gminie Juchnowiec Koscielny w zakresie czesci nr 8 pn.
Modernizacja 15 punktéw sterowania o$wietleniem ulicznym ztozono 5 ofert, z ktérych
zostaty odrzucone 3 oferty.

Po dokonaniu analizy przekazanych ofert stwierdzono:

1. Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ,ANNA” Anna Kaczyriska, Ireneusz Kaczyriski, z
siedzibg: 18-301 Zambréw ul. Sitarska 18, zgodzito sig z trescia pisma Zamawiajacego
potwierdzajac zasadnos¢ razgco niskiej ceny swojej oferty. Oferta zgodnie z art. 224 ust. 6 oraz
art. 226 ust. 1 pkt. 8 ustawy Prawo Zamoéwieri Publicznych zostata odrzucona jako zawierajaca
razaco niska cene.

2. Firma ELSEB Sebastian Rucinski, z siedzibg: ul. Konrada Wallenroda 14, 15-132
Biatystok, zfozyt oferte po terminie. Termin do sktadania ofert zostat wyznaczony na dzien
13.10.2021 r. na godz. 12.00, natomiast oferte dostarczono dnia 13.10.2021 r o godz. 12.06, a
wigc po terminie. Oferta zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo Zamdwieri Publicznych
zostata odrzucona jako ztozona po terminie skfadania ofert.

3. Oferta firmy ENERGIES Zdzistaw tukaszuk, 15-589 Biatystok ul. Pietkiewicza 8 nie
zostata zaszyfrowana co nie pozwala Zamawiajgcemu na spetnienie warunku art. 221 prawa
zamowien publicznych méwigcym o tym ze z zawartoscia oferty nie mozna sie zapozna¢ przed
jej otwarciem. Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 prawa zamoéwien publicznych oferta zostata
odrzucona jako niezgodna z przepisami ustawy.

Dwie oferty nie zostaty odrzucone przez Zamawiajacego jednak cena obydwu przekracza
kwoty jakie Zamawiajacy zamierzat przeznaczyé na realizacje zamdwienia.

W zwigzku z tym Zamawiajgcy postanawia uniewazni¢ postepowanie.



Zgodnie z art. 260 ust. 1 i 2 o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamowienia
Zamawiajacy zawiadamia réwnocze$nie wykonawcow ktérzy ztozyli oferty oraz udostgpnia
niezwfocznie w/w informacje na stronie internetowej prowadzonego postepowania.

Wobec powyzszego, postanowiono jak na wstepie,

Pouczenie

Zamawiajgcy informuje, ze wobec czynnosci Zamawiajqcego przystugujq Wykonawcom srodki
ochrony prawnej w terminach i zgodnie z zasadami okreslonymi w Dziale IX ustawy Pzp.



